CONSEJO GENERAL DEL PODER JUDICIAL
Direccion de Supervision y Control de
Proteccidén de Datos

RESOLUCION
Exp.: 082/2026
Inadmision
Fecha entrada: 06/04/2026
ANTECEDENTES

PRIMERO.- Con fecha 6 de abril de 2026 tiene entrada en el Registro
general del Consejo General del Poder Judicial el traslado efectuado por la
Secretaria de Estado de Justicia del escrito presentado ante el Ministerio de
Presidencia, Justicia y Relaciones con las Cortes de Dfa. Emma, cuyo
contenido es el siguiente:

«REVELACION DE SECRETOS, VULNERACION DE LA PROTECCION DE DATOS
Y DE LA CUSTODIA DE DOCUMENTOS —JUZGADQO DE PRIMERA INSTANCIA E
INSTRUCCION NO. 5 Y 4, RESPECTIVAMENTE, DE LA SEDE JUDICIAL DE
DIRECCIONQOO

1. En fecha 18-11-2020 recibo demanda de incapacitacion no. 583/2019 del
Juzgado de Primera Instancia no. 5 de DIRECCIONQOO, doc. 1.

2. En fecha 3-12-2020 la letrada de la Administracion del Juzgado de Primera
Instancia e Instruccion no. 4 de DIRECCIONOOO, en JDL no. 108/2019 pide al Juzgado
no. 5, pide impertinentemente, posible testimonio de la actuaciones practicadas en
el procedimiento de incapacitacion no. 583/2019, que se sigue en su juzgado, sin ser
parte legitimada para pedir lo que pide, doc. 2, en un tema a tratar a puerta cerrada,
no para el dominio general.

3. Pese a la peticion impertinente, en fecha 22-12-2020 se da el traslado de
todo, doc. 3.

4. La AEPD lo considera escandaloso, da traslado al CGPJ en fecha 14-6-2023,
doc. 4.

5. El procedimiento JDL no. 108/2019 seguido en el Juzgado no. 4, era por
denuncia efectuada por dafios en mi vehiculo, por parte del propietario del 22 22,
Desde 8-4-2019 hasta Octubre 2025 el propietario citado, no ha parado de causar
dafos en nuestros tres vehiculos, con unos dafios superiores a los 30.00 Euros. En
fecha 21-5-2022 debido al estrés al que nos tiene sometidos sufrimos un accidente,
con siniestro total de vehiculo, sin dafios fisicos, doc. 5.

6. El propietario del 2928 en fecha 9-7-2020 y 7-9-2020 nos formula denuncias
mendaces. En la denuncia del 7-9-2020 dice que me van a incapacitar, lo cual es
increible que tenga constancia de ello, sin ser parte legitimada, con el agravante que
tiene constancia de ello antes que yo, lo cual es inadmisible, doc.6

/. De estas denuncias falsas sin prueba alguna que lo avale, se nos imputa en
tres procedimientos. En Auto del 7-8-2020 procedimiento DP 361/2020 del Juzgado
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no. 3 no se toma en consideracion la orden de alejamiento, que pide, doc. 7, sin que
se nos cite a juicio.

8.En Auto del 3-3-2023 DP 487/2020 en Juzgado de Instruccién no. 1 se hace
sobreseimiento provisional, doc. 8.

9.En DP 356/2020 del Juzgado no. 4 de DIRECCIONOOO, en Auto del 20-22026,
se hace sobreseimiento provisional, se reconoce que no hemos efectuado ninguna
denuncia falsa, como denuncio el propietario del 22 22, pese a ello no se le condena,
por temeridad procesal en abuso de poner denuncias falsas, doc. 9.
ACOSO E INCITACION AL ODIO, POR PARTE DEL PROPIETARIO DEL 29 29,
VULNERACION DE LA IGUALDAD DE LAS PARTES EN LA TUTELA EFECTIVA

10. Del 2-4-2021 a Febrero de 2022, el propietario del 29 2@ en coche de tercero,
aparcado delante del edificio, estuvo haciendo acoso e incitacién al odio, hacia
nuestras personas, la AEPD en fecha 22-11-2022 considera que se puede denunciar,
doc., 10.

11.En fecha 8-6-2021 se comunica al Juzgado instructor de la incapacitacion, el
cual pese a la gravedad de los hechos, omite acciones judiciales en defensa de mis
derechos e intereses, como es preceptivo, doc. 11.

12.En fecha 7-2-2022 el propietario del 2° 2@ en compahia de amigotes del
edificio sale en Cuatro Al Dia, de la Cadena Mediaset, vertiendo injurias y calumnias
sobre mi persona y entorno. En fecha 2-12-2022 la AEPD considera que se puede
denunciar, doc. 12.

13.En fecha 10-2-1022 se hace denuncia ante los Mossos d'Esquadra, la cual no
entregan en sede judicial, como es preceptiva, doc. 13.

14.Del 11-12-2023 al 13-11-2024 el propietario del 2° 2@ estuvo poniendo en la
APP SUPERVECINA de Sevilla, que se utiliza en la Comunidad de Propietarios como
herramienta de comunicacion, que estoy muy mal mentalmente, que estoy
incapacitada judicialmente, cuando doc. 14.

15.En fecha 29-11-2024 se envia burofax al presidente de la Comunidad, el cual
hace caso omiso, doc. 15.

16.En fecha 15-11-2023 formulo denuncia ante el Juzgado de DIRECCIONO0OZ2,
pese al tiempo transcurrido no se ha hecho nada, en defensa de mis derechos e
intereses legitimos, doc. 16.

17.En fecha 30-1-2025 se formula denuncia del acoso e incitacion al odio, por
parte del propietario del 29 23, doc. 17.

18.Por Auto no. 168/2025 en JDL no. 44/2025 del Juzgado de Instrucciéon no. 2
de DIRECCIONOO0O, se hace sobreseimiento provisional y archivo, lo cual no me es
comunicado en tiempo y forma. No se toman las medidas preceptivas de ofrecimiento
de acciones, como victima, lo cual es una vulneracion de mis derechos
fundamentales, doc. 18.

19. En fecha 28-10-2025 la Oficina de Atencion a la Discapacidad me aconseja
que denuncie ante las Fuerzas de Seguridad del Estado, doc. 19.

20. En fecha 10-10-2024 el Ministerio de Derechos Sociales, Consumo y Agenda
2030 me aconseja que denuncie ante las Fuerzas de Seguridad del Estado, doc. 20.

[\
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21. El propietario del 2022 estd obsesionado con mi persona y entorno, en
recurso de apelacion que hace en fecha 18-3-2025, en procedimiento Juicio
inmediato ' de delitos leves no. 125/2023 del Juzgado de Instruccion no. 4 de
DIRECCIONOOO, intenta que mi testimonio en dicha causa, como testigo de la
agresion que le efectudé a mi compafnero de mas de 30 afos, sea cuestionada, doc.21.

Al dia de la fecha, ignoro por qué causa existe enemistad manifiesta hacia mi
persona, en la sede judicial, en donde no prosperan las denuncias y quejas que hago
en vulneracion de mis derechos fundamentales, lo cual es infraccion administrativa
dolosa y delictiva, continuada y reiterada, causandome un grave perjuicio, al poner
con ello mi vida en peligro serio y cierto».

SEGUNDO.- En fecha 9 de abril de 2026, ha tenido entrada en el
Registro general del Consejo General del Poder Judicial, escrito de Da. Emma,
dirigida al Servidio de Inspeccién, formulando queja contra el Tribunal de la
Plaza de Primera Instancia e Instruccion nim. 5 de DIRECCIONO0O0O, con el

siguiente contenido:

«REVELACION DE SECRETOS Y VULNERACION DE LA PROTECCION DE
DATOS, POR PARTE DE [A FISCAL M. C. — TRASLADO INVOLUNTARIO A
PSIQUIATRICO SIN ORDEN JUDICIAL, PATROCINADO POR MEDICO FORENSE, LA
CUAL HACE TRES INFORMES MENDACES, PARA QUE ME INCAPACITEN, CON EL
BENEPLACITO DE LA FISCAL M.C. -PROCEDIMIENTO INCAPACITACION NO.
583/2019 DEL JUZGADQ DE PRIMERA INSTANCIA NO. 5 DE DIRECCIONOQO
1. En fecha 17-5-2019 por fax al Ajuntarnent de de DIRECCIONO04 de

DIRECCIONO0O4, sin ser parte legitimada, la Fiscal M.C. Garcia pasa cédula de
citacion para ser visitada por médico forense en la Clinica Médico Forense de la
sede judicial de DIRECCIONOQO, el 27-5-2019, la cual mes es entregada en mano
abierta, por el Alguacil del Ente Municipal, en fecha 21-5-2019, doc. 1. La AEPD lo
considera escandaloso y da traslado a la Proteccion de Datos del CGPJ, en fecha
30-3-2023.

2. La médico forense actua de forma extrafia y anormal, en un profesional de la
medicina, ordena un traslado involuntario al psiquiatrico de les Hospital de
DIRECCIONOOS5, sin orden judicial, contra mi voluntad, en fecha 275-2019, soy
llevada contra mi voluntad en ambulancia, con retencion de la libre circulacion,
doc. 2.

3. A la psiquiatra del psiquiatrico de les Hospital le indicé que estoy secuestrada y
contra mi voluntad se me ha llevado, con engafios y abuso de superioridad, me
hace esperar muchas horas en la sala de visita un informe que me dan, en fecha
27-5-2019, me impone que pida cita en el plazo de 24 horas al CSMA, doc. 3.

4. Con el fin de evitar problemas, visto lo visto, pido hora para el CSMA regentado
por las Hospital, voy al psiquiatra en fecha 6-6-2019, al psiquiatra le tiemblan las
manos, lo que me hace pensar que es por adiccion o por Parkinson, doc. 4. Varios
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aflos mas tarde me enterd que se jubild el psiquiatra, antes de la hora, porque
tenia Parkinson avanzado..

5. Recientemente el Gobierno de Espafia ha prohibido los ingresos forzosos, por los
abusos que ha habido, como lo fue mi caso, doc. 5.

6. La misma médico forense, hace tres informes a cual mas falaz y mendaz, dos del
27-5-2019 diciendo que estuve ingresada y estabilizada, lo cual jamas sucedié tal
cosa y otro de fecha 4-9-2019 sin visitarme, lo cual es una infraccion
administrativa de gravedad dolosa y delictiva, doc. 6.

7. No tenia pautada medicacion psiquiatrica, en tal fecha, doc. 7, ni en la actualidad.

En doc. 8 se contesta a los informes de la médico forense.

9. En fecha 18-11-2021 el director del psiquiatrico de les Hospital de DIRECCIONOOS5,
confirma, que no estuve ingresada, pero que debido a las urgencias se tardd
mucho en darme el informe, de dicha visita, doc. 9.

10. En fecha 18-10-2022 el Director de la Clinica Médico Forense de DIRECCION0O06
confirma que el informe del 4-9-2019 lo hizo la médico forense sin verme, con la
documentaciéon que habia en el proceso preprocesal de la Fiscalia, lo cual es una
falta de rigor estricto de diagndstico, que debiera haber motivado una sancion
amonestacion, cuanto menos, doc. 10.

11. En fecha 4-10-2019 la Fiscal M.C. hace demanda de incapacitacion, pide que me
tutele una persona juridica, sin tener en cuenta mi voluntad y la de mi familia, no
indica quién y por qué ha pedido mi incapacitacion, lo cual me crea inseguridad e
indefensién juridica, doc. 11.

12. En fecha 14-10-2019 se acepta la demanda, doc. 12.

13. En fecha 1-12-2020 denuncio que fui trasladada contra mi voluntad al psiquiatrico
de DIRECCIONOO5 de les Hospital, doc. 13.

14. En fecha 21-10-2020, 4-11-2020, 3-3 2021, 4-3-2021 y 18-8-2021 se pide que
entidad tutelar se quiere hacer cargo de mi, sin que esté informada de ello, en
fecha 26-8-2021 la Fundacié Nou Cami de les Hospital dice que se quiere hacer
cargo de mi. En fecha 9-9-2021 queda incorporado dicho ofrecimiento, sin oir a
mis familiares, ni a mi misma, doc. 14, abogado defensor me lo oculté.

15. En fecha 18-11-2020 recibo demanda de incapacitacion, doc. 15.

16. En fecha 24-11-2020 dirijo escrito al Juzgado instructor, mail en fecha 1-12-2020
y 212-2020, los cuales no son tenidos por presentados, pese a su relevancia
importancia, doc. 16.

17. Pese a que el procedimiento de incapacitacion, se tiene que tratar a puerta
cerrada, en la sede judicial no lo aplican como es debido, en fecha 3-12-2020 la
letrada del Juzgado de 12 Instancia e Instruccion no. 4 de DIRECCIONO00O, en JDL
no. 108/2019 pide al Juzgado instructor de la incapacitacion: "Que remitan a la
mayor brevedad posible, testimonio de la totalidad de actuaciones practicadas en
el procedimiento de incapacitacion no. 583/2019 que se sigue en su Juzgado".
¢Coémo lo sabia?, éQuién le informdé?, éPor qué lo pidié, cuando era impertinente,
tal peticion?. Pese a ser ilicito lo que pide, se le facilita en fecha 22-12-2020, sin
que tenga constancia de ello, doc. 17. Se vulnero la intimidad y dignidad de la

®
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persona, en un tema que no era baladi, asi como la guarda y custodia de
documentacion, haciendo revelacion de secretos y filtracion de un tema que afecta
la capacidad de obrar de una persona.

SE VULNERA LA TUTELA EFECTIVA DE LOS TRIBUNALES, AL NEGAR LA
JUSTICIA GRATUITA, POR PARTE DE LA JUEZA FELISA, TENIENDO DERECHO A ELLO,
LO CUAL ME CREA INDEFENSION E INSEGURIDAD JURIDICA, AL NO PODER
ACCEDER AL RECURSO DE CASACION ANTE EL TS, POR FALTA DE MEDIOS
18, En fecha 25-11-2020 se designa del turno de oficio, letrada para dar contestacion

a la demanda y para mi defensa, con posterioridad es cambiada en fecha 28-1-
2020 por otro letrado, doc. 18.

19. En fecha 16-6-2021 en Auto no. 221/2021 IDJG no. 192/2021 la jueza FELISA
me niega la asistencia juridica gratuita, de forma contraria a la Ley de Asistencia
Juridica Gratuita, doc. 19,

20. En fecha 2-9-2021 y 16-9-2021, sin que tenga constancia de ello, el letrado pide
que lo cambien, la jueza por oficio del 17-9-2021 y providencia del 17-9-2021, lo
impone, lo cual es lesivo para mi defensa, en represalias pidié que me tutelase la
Fundacié Nou Cami y dijo que tenia esquizofrenia en el juicio del 22-9-2021, por
lo que es responsable de la situacion que tengo, por su mala praxis y negligencia
profesional, doc. 20. En fecha 11-10-2021 vuelve a renunciar de mi defensa.

INCAPACITARME ERA COSA HECHA, SOLO HABIA QUE DAR FORMA LEGAL, A
TODAS IAS IRREGULARIDADES HABIDAS, ASI COMO VULNERACION Y
CONCULCACION DE DERECHOS FUNDAMENTALES, AL DIA DE LA FECHA IGNORO
QUIEN HA ORQUESTADO TODQO ESTO, SON PRUEBA. SE ACTUA CONMIGO CON
ESCARNIO, ENSANAMIENTO E INQUINA, LO CUAL ES CONTRARIO A LOS DERECHOS
FUNDAMENTALES Y HUMANQS, ES UN MALTRATO CONSTANTE, PARA ANULAR MI
PERSONALIDAD JURIDICA
21. Tratar con el letrado del turno de oficio, era como pisar un campo de minas, dado

gue era un histrionico de mucho cuidado. Hace contestacion a la demanda en
fecha 2-22021, doc. 21.

22. No aporta el informe del prestigioso psiquiatra Dr. Jose Manuel de fecha 8-1-
2021, doc. 22.

23. Se cita a las partes para juicio el 22-9-2021 y el 14-9-2021, para ser entrevistada
con jueza y médico forense, doc. 23.

24, En fecha 20-5-2021 y 21-7-2021, pido ver el expediente, doc. 24, de lo que se
hace caso omiso, pese a su importancia, para mi defensa, doc. 24.

25. En fecha 8-6-2021 comunico al Juzgado que el propietario del 2! 22 en coche
delante del edificio, propiedad de sefiora que no conocemos de nada, hace acoso
e incitacion al odio comunal vecinal, de mi persona y entorno, doc. 25.

26. En fecha 9-6-2021 la jueza no toma en consideracion mi peticion, siendo de
relevancia importancia, doc. 26.

27. En fecha 9-9-2021 vuelvo a incidir con lo del coche, sin que se haga nada en mi
defensa, doc. 27.

28. En fecha 22-11-2022 la AEPD considera que se puede denunciar, doc. 28.
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LA JUEZA FELISA, EN VEZ DE JUEZA INSTRUCTORA, ACTUA COMO PARTE DEL
PROCEDIMIENTO, LO CUAL NO ES NORMAL-IN EXTREMIS PIDE LO QUE NO ES
DEBIDO, PARA PODER DAR FORMA A LA INCAPACITACION, DE FORMA CERRADA,
PARA QUE NO PUEDA SALIR DE DICHA SITUACION, IGNORANDO LOS INTERESES Y
ANIMOS ESPURIOS QUE HAY DETRAS DE TODO ESTO, UNA OBSESION ENFERMIZA
QUE HA TENIDO PARA CONMIGO, HASTA DEJARME FUERA DE CIRCULACION, SOY
VICTIMA DE UNA CAZA DE BRUJAS SIN PRECEDENTE
29.En fecha 15-9-2021 la jueza instructora pide al Juzgado Decano de DIRECCION0O7
y al de DIRECCIONQOOO procedimientos que tengo. En fecha 20-9-2021 queda todo
incorporado en fecha 20-9-2021, sin que tenga constancia de ello, porque el
letrado no me informa, ni me defiende como es preceptivo, doc. 29.

30.En fecha 11-9-2023 la AEPD considera que el comportamiento en el procedimiento
de la jueza instructora no es normal, por lo que traslado al CGPJ, doc. 30.

31.En fecha 16-9-2021 se da por finalizado el Tomo 1 y se abre el Tomo II, hay mas
de 1.569 documentos en el procedimiento que demuestran que no tengo
querulancia delirante, doc. 31.

32.En fecha 22-9-2021 se entrega el informe de la médico forense, in extremis, el
mismo dia del juicio, lo cual crea indefension e inseguridad juridica, doc. 32, de lo
gue no protesta el letrado, en defensa de mis derechos e intereses legitimos.

33.La médico forense aporta el informe del psiquiatra del CSMA, regentado por las
Germanes Hospitéalaries, de fecha 17-9-2021, doc. 33.

34.En fecha 29-8-2024 la AEPD lo considera escandalosa la actuacion de la médico
forense, en la intromision efectuada, doc. 34.

35.En el juicio el letrado pide que me tutele la Fundacié Nou Cami y hace de pseudo
psiquiatra y me diagnostica en vivo y en directo esquizofrenia. La Jueza hace
sentencia no. 142/2021 del 4-10-2021, con claro desprecio a lo que dije en la
vista del juicio, denuncié que fui llevada secuestrada y contra mi voluntad al
psiquidtrico, motivo que debia de haber aplicado la TEORIA DEL ARBOL
ENVENENADO, ya que el procedimiento esta contaminado desde el minuto uno,
doc. 35, todo son vulneraciones de derechos fundamentales y humanos, para mi
perjuicio.

36.En fecha 1-10-2021 le envio un burofax al letrado, denunciando su actuacion de
mala praxis y negligencia profesional, actuando en mi perjuicio, del que no he
obtenido respuesta, doc. 36.

37.Pese a que tengo dos hermanos mas jovenes que yo y vivo desde hace mas de 30
afios con mi compafero, se me impone una Fundacion, lo cual se hace, sin tener
en cuenta, ni oir a mi familia y a mi misma, doc. 37. Por lo que las medidas de
apoyo impuestas judicialmente, son lo contrario, de lo que pretenden ser, de
forma encubierta.

38.En el procedimiento se incluye informe de Fiscalia, de sefiora noruega, con la que
no tengo ninguna relacién, ni la conozco, por lo que ha habido tantas cosas
extrafas e irregulares en el procedimiento, que ya no viene de una mas, doc. 38.
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39.En fecha 27-12-2021 efectuo recurso de apelacion contra la sentencia, de primera
instancia, doc. 39.
40.La letrada cuando falta un dia para que acabe el plazo del anuncio del recurso de
casacion, me pasa en fecha 5-7-2022 la sentencia de la Audiencia Seccién 18, no.
242 del 12-5-2022 rollo de apelacion no. 85/2022-E doc. 40. En dicha sentencia
se corrige los fallos procesales efectuados por la jueza Cerreda-Fernandez.
LA JUEZA FELISA NO RESPETA MI DERECHO DE DEFENSA, SE PIENSA QUE
NO TENGO DERECHO A TENER DERECHOS, LO CUAL NO ES NORMAL, LA OBSESION
ENFERMIZA QUE TIENE DE PERJUDICARME EN TODO LO QUE ESTE A SU ALCANCE,
PARA CAUSARME EL MAS GRAVE DE TODOS LOS DANOS, A NIVEL HUMANO, MORAL
Y JUDICIAL
41.Como la jueza Felisa me privé del derecho a la asistencia juridica gratuita,
teniendo derecho a ello, por no tener ingresos para ello y por la discapacidad, la
sentencia de la Audiencia coge firmeza en fecha 6-10-2022, por lo que sélo me
queda el recurso de amparo ante el TC, doc. 41. En el testimonio de la sentencia
se indica que haré recurso de amparo. La sentencia de la segunda instancia
impone que la revision de medidas sean tres aflos, en vez de los seis afos que
impuso la jueza de primera instancia.
42.En fecha 2-11-2022 la Fundacié Nou Cami hace la aceptacion del cargo, de
asistente, por indicacion de la jueza Felisa, dada su obsesion y enemistad
manifiesta hacia mi persona, hace que figure en la aceptacién del cargo, las
condiciones de la primera sentencia de instruccion, que hizo ella, lo cual vulnera
la jerarquia procesal, doc. 42.
43.En fecha 20-10-2021 dirigi escrito a la Fundacié Nou Cami indicando que no queria
saber nada de ellos, dado que mi hermana pequefia gepd., murid en su Clinica de
la de DIRECCIONO006, en fecha 1-11-2016 en extrafias circunstancias, no
aclaradas al dia de la fecha, doc. 43.
44.La Fundacio Nou Cami de les Hospital en su sede de St. Feliu de Llobregat
(DIRECCIONO006), tienen un psiquiatrico, lo cual es una causa invalidante por ser
contrario a lo que dice la Ley, doc. 44.
45.La jueza Felisa no respeta el recurso de amparo y ordena que se haga la anotacion
en mi partida de nacimiento, lo cual se hace en fecha 25-11-2022, doc. 45.
46.Se hace el recurso de amparo, el cual no es tomado en consideracion en fecha 16-
32023, doc. 46.
COSA JUZGADA IRRITA/ FRAUDULENTA — TEMERIDAD PROCESAL, DEMANDA
CON CLARO DESPRECIO A LA VERDAD, SALTANDOSE LOS TRES ANOS DE REVISION,
DE LO QUE ES RESPONSABLE LA JUEZA FELISA — REVISION DE LAS MEDIDAS
JUDICIALMENTE ACORDADAS 3-2023-A DEL JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA E
INSTRUCCION NO. 5 DEDIRECCION00O
47. En fecha 24-12-2022, cuando hace 53 dias de la aceptacion del cargo y
faltando mas de mil dias, para poder hacer la demanda de revision de med das, por
la sentencia firme, con temeridad procesal querulante delirante, mala fe, dolo,
abuso de superioridad, con el beneplacito de la jueza Felisa, Fundacié Nou Cami,
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hace demanda de revision de medidas judiciales, pidiendo peores condiciones de
las que tengo, alegando mendazmente que tengo enemistad manifiesta con su
orden religiosa y que tengo delirios con los vecinos, doc.

47. No aportan ninguna prueba de lo que alegan, sélo las sentencias de primera
instancia y segunda instancia, los informes médicos forenses de primera instancia,
lo cual es cosa juzgada, debian de haber sido condenados por temeridad procesal.
Lo hacen en contra a mi voluntad, de lo que me entero en Septiembre 2023, cuando
me notifican que tengo que ir al forense y a hablar con la jueza, de lo que no tenia
constancia alguna.

48. En fecha 19-1-2023 la empleada malvada y perversa, donde las haya, de la
Fundacié Nou Cami, quiere que le firme una autorizacion, a lo que me niego, porque
le pierden las formas, dado que no paraba de amenazar con la Fiscalia, sin venir a
cuento y provocar situaciones agresivas, por su comportamiento inadecuado para
tratar con personas a las que se tiene que asistir, doc. 48. Yodo ello era para que
perdiera los papeles, pero como intui que algo raro se tramaba fui con todo el
cuidado del mundo, para no caer en la trampa.

49. En fecha 2-10-2023 se me designa letrada del turno de oficio, doc. 49.

50. En fecha 9-10-2023 el Juzgado instructor pide que la Generalitat proponga
nueva entidad tutelar que me atienda satisfactoriamente, doc. 50.

51. En fecha 11-10-2023 el Juzgado me da traslado de los :nformes mendaces, que
ha urdido la empleada malvada de la Fundacié Nou Camr, para perjudicarme, doc.
51.

52, En fecha 24-10-2023 la letrada hace escrito al Juzgado, sin seguir mis directrices,
ni aportar la documentacion que se le dio, no contesta a la demanda, ni impugna
los informes aportados, lo cual me crea indefension e inseguridad juridica, doc. 52.

53. En fecha 14-12-2023 se cita a las partes a juicio el 3-5-2024, se cita a mis dos
hermanos, doc. 53.

54, Vienen mis hermanos desde Barcelona Ciudad a DIRECCIONQOQO, a 60 kms., para
asistir a juicio. No les dejan entrar a declarar, sélo entra la empleada malvada de
la Fundacié Nou Cami. Se hace Auto no. 46/2024 en fecha 6-5-2024, doc. 54.

55, Se hace recurso de apelacion en fecha 14-6-2024, el cual se toma en
consideracion en fecha 16-7-2024, doc. 55.

56. El Fiscal G. se opone a mi recurso, en fecha 17-7-2024, lo cual es una
vulneracién de mi derecho a la tutela efectiva, en defensa de mis derechos e
intereses legitimos, doc. 56, como asi lo reconoce la Generalitat de Catalunya, en
fecha 18-112024, doc. 56.

ROLLO DE APELACION NO. 1207/2024-] SECCION 1 DE LA AUDIENCIA PROVINCIAL
DE DIRECCIONOQO6

57. Por imparcialidad procesal y garantia, la Secciéon 1 de la Audiencia Provincial de
DIRECCIONOO6 se tenia que haber inhibido. En fecha 13-12-2024 emplazan a las
partes para el 18-11-2024, lo cual es un error topogréafico, doc. 57.

58. La procuradora se persona en fecha 18-12-2024, no hace mencion al error
topografico, doc. 58.
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59, En fecha 10-1-2025 la Audiencia hace Decreto no. 5/2025 considerando desierto
el recurso de apelacion, porque para mas inri dice que se tenia que haber personado
en fecha 18-11-2024, lo cual es materialmente imposible tal cosa, doc. 59.

60. Se hace recurso de revision en fecha 21-1-2025, doc. 60.

61. La Fundacié Nou Cami en fecha 30-1-2025 se opone al recurso, lo cual demuestra
gue han actuado desde el principio en mi contra, siendo ya el colmo, que me tenga
gue defender, de quienes me tienen que apoyar, doc. 62.

62. En Auto del 19-2-2025 la Audiencia hace mencién de costas, doc. 62.

63. En fecha 25-2-2025 se hace escrito de aclaracion, doc. 63.

64. Por Auto del 9-4-2025 !a Audiencia deja sin efecto las costas, doc. 64.

65. En fecha 23-4-2025 se hace incidente de nulidad de actuaciones, do. 65.

66. En fecha 16-5-2025 por providencia no se toma en consideracion el incidente de
nulidad de actuaciones, doc. 66.

67. En fecha 26-5-2025 se hace recurso de reposicion, doc. 67.

68. En fecha 16-6-2025 se cita a la nueva Fundacié Tu-i-Nos para que acepten el
cargo, en fecha 27-6-2025, doc. 68.

69. En fecha 17-6-2025 no se acepta el recurso, doc. 69.

70. En fecha 25-6-2025 se hace escrito oponiéndome a la nueva Fundacio, lo cual
no se ha resuelto, dado el tiempo transcurrido, doc. 70.

71. En fecha 27-6-2025 hacen aceptacion del cargo, me dan copia con tachones, que
después de mi queja, me la envian en condiciones, doc. 71.

72. En fecha 1-7-2025 el Juzgado hace Auto, en el que cabe recurso de apelacion,
la Fundacié, me da copia del auto, en fecha 25-8-2025, cuando ha pasado el plazo
de apelacion, doc. 72.

73. En fecha 28-8-2025 hago escrito al Juzgado y al Col.legi d'Advocats de
DIRECCIONOO06, indicando que quiero hacer recurso de apelacion, en fecha 20-10-
2025 me designan nueva letrada, la cual no ha hecho nada, pese al tiempo
transcurrido, doc. 73

74. En fecha 4-11-2025 el ll.lustre Col.legi de Procuradors deis Tribunais de
DIRECCIONO006, indican que han efectuado sancién amonestacion a la procuradora,
doc. 74.

75. En fecha 23-9-2025 el Congreso de los Diputados indica que se debe aclarar
el mal entendido habido con la Audiencia Provincial, cosa que no hace el Asistente
representativo, doc. 75.

76. En fecha 19-2-2026 dirijo escrito al Decanato de la sede judicial de
DIRECCIONO00O, que hay pruebas que demuestran que no soy responsable de lo
gue se me hace culpable, cuando soy la victima de acoso e incitacion al odio, por
parte del propietario del 29 20, doc. 76.

77. En fecha 5-3-2026 no se toma en consideracion, lo expuesto, pese a su
trascendencia de relevancia importancia, doc. 77.

78. Se me achaca querulancia, lo cual es infumable, dado que hasta el Vaticano
en fecha 17-2-2025 me aconseja que vaya por la via civil, doc. 78.
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VICTIMA DE ACOSO E INCITACION AL ODIO, POR PARTE DE PROPIETARIO QUE VINO
A VIVIR AL EDIFICIO A MEDIADOS DEL 2018. NO SE PONE EN MARCHA EL
PROTOCOLO CONTRA INCITACION AL ODIO, COMO ES PRECEPTIVO, SE VULNERA
MI _DERECHO A LA TUTELA EFECTIVA SISTEMATICAMENTE

79. En fecha 5-9-2024 la Oficina de la Discapacidad me aconseja que denuncie,
en fecha 10-10-2024 el Ministerio de Derechos Sociales, Consumo y Agenda 2030
me aconseja que denuncie y en fecha 10-12-2024 la Oficina Nacional de Lucha
Contra los Delitos de Odio, me aconsejan que denuncie, de lo que soy victima de
incitacién al odio, por mi condicién, doc. 79.

80. En fecha 15-12-2023 formulé denuncia, en Juzgado de DIRECCIONO002 cual
no ha prosperado, doc. 80.

81. En fecha 17-2-2024 los Mossos d'Esquadra me indican que tienen orden de
no dejarme poner denuncias, lo cual es una vulneracion de mi derecho de tutela
efectiva, doc. 81, de lo que tengo la sospecha que es por lo que hizo la jueza Felisa,
para impedir que pueda ejercer la igualdad juridica.

82. Me agredié otro vecino, fui a urgencias, en fecha 15-5-2024, no pude hacer
la denuncia y el Juzgado pese a recibir la informacién por el hospital, no me ha
citado a ofrecerme acciones, doc. 82.

83. En fecha 30-1-2025 la Fundacié Nou Cami formulé denuncia en mi nombre, lo
peor que supo, doc. 83.

84. En fecha 4-4-2025 por Auto no. 168/2025 en JDL no. 44/2025 se hace
sobreseimiento, lo cual se indica a la Fundacié Nou Cami en fecha 14-4-2025, lo
cual no me comunican, hasta que en fecha 17-3-2026 tengo constancia del archivo.

85. En fecha 27-3-2026 envio a la Fundacié Nou Cami escrito exponiendo todo lo
qgue han hecho en contra de la defensa de mis derechos e intereses legitimos, doc.
85.

86. En fecha 20-2-2026 por Auto no. 61/2026 en DP 356/2020 del Juzgado de
Instruccion no. 4 de DIRECCIONOOO, se reconoce que no hemos puesto ninguna
denuncia falsa, como denuncié el propietario del 22 2@, doc. 86.

87. Como sea que se ha hecho un experimento con mi persona, hasta el dia de la
fecha con dos Fundacions, a cual mas lesiva para mis derechos e intereses, por
informes mendaces, efectuados por una misma médico forense, que hizo un
traslado involuntario forzoso a psiquiatrico, sin orden judicial, sin autorizacién, todo
elfo ha motivado que se me haya privado de derechos, todo en contra de la
legislacion vigente, en vulneracion de la Ley 8/2021 de 2 de Junio y la Convencion
de Nueva York 2006, no i en endo que soportar esta situacion, encarezco se depuren
responsabilidades, por todos los errores habidos, con ofrecimiento de acciones de
reparacion del dafio causado, como indica la Constitucion Espafola, en sus articulos
106 y 121.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Objeto de la reclamacion
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De los escritos presentados por la Sra. Emma tanto ante el Ministerio
de Justicia, como ante este o6rgano Constitucional sobre revelacion de
secretos, vulneracion de la proteccién de datos y de la custodia de
documentos, se desprende que las quejas o reclamacién que efectua se
refieren a hechos que se tramitan en érganos judiciales de DIRECCIONOOQO,
y contra la Magistrada de la Seccién Civil y de Instruccién del Tribunal de
Instancia de DIRECCIONOOO. Plaza num. 5. Del examen de las reclamaciones
presentadas se evidencia que se trata de quejas por hechos ajenos a la
vulneraciéon de la normativa de proteccién de datos en érganos judiciales.

SEGUNDO.- Normativa aplicable

Los tratamientos de datos personales que se realizan en el marco de
los procedimientos judiciales se rigen por la normativa de proteccién de
datos. Asi se desprende del articulo 2, apartado 4, de la Ley Organica 3/2018,
de 5 de diciembre, de Proteccién de Datos Personales y garantia de los
derechos digitales: "[e]l tratamiento de datos llevado a cabo con ocasion de
la tramitacion por los Organos judiciales de los procesos de que sean
competentes, asi como el realizado dentro de la Oficina Judicial, se regiran
por lo dispuesto en el Reglamento (UE) 2016/679 y la presente ley organica,
sin perjuicio de las disposiciones de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del
Poder Judicial, que le sean aplicables”.

Por su parte, el articulo 236 bis de la Ley Organica 1/1986, de 1 de
julio, del Poder Judicial (en adelante LOPJ), establece en su apartado 1 que
“[el] tratamiento de los datos personales podra realizarse con fines
jurisdiccionales o no jurisdiccionales. Tendra fines jurisdiccionales el
tratamiento de los datos que se encuentren incorporados a los procesos que
tengan por finalidad el ejercicio de la actividad jurisdiccional”.

En consonancia con ese precepto, y siguiendo la LOPJ, su articulo 236
apartado 1 precisa que "“[el] tratamiento de los datos personales llevado a
cabo con ocasion de la tramitacion por los érganos judiciales y fiscalias de los
procesos de los que sean competentes, asi como el realizado dentro de la
gestion de la Oficina judicial y fiscal, se regira por lo dispuesto en el
Reglamento (UE) 2016/679, la Ley Organica 3/2018 y su normativa de
desarrollo, sin perjuicio de las especialidades establecidas en el presente
Capitulo y en las leyes procesales”.
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Y el apartado 2 del mismo precepto dispone que “[e]n el dmbito de la
jurisdiccion penal, el tratamiento de los datos personales llevado a cabo con
ocasion de la tramitaciéon por los érganos judiciales y fiscalias de los procesos,
diligencias o expedientes de los que sean competentes, asi como el realizado
dentro de la gestion de la Oficina judicial y fiscal, se regira por lo dispuesto
en la Ley Organica de proteccion de datos personales tratados con fines de
prevencion, deteccidn, investigacion o enjuiciamiento de infracciones penales
y de ejecucion de sanciones penales, sin perjuicio de las especialidades
establecidas en el presente Capitulo y en las leyes procesales y, en su caso,
por la Ley 50/1981, de 30 de diciembre, por la que se regula el Estatuto
Organico del Ministerio Fiscal”.

Estos articulos deben ponerse en relacién con el articulo 236 octies de
la LOP] que atribuye a la Direccion de Supervisién y Control del Consejo
General del Poder Judicial, respecto a las operaciones de tratamiento de datos
con fines jurisdiccionales que realicen los Juzgados y Tribunales y las Oficinas
Judiciales, diversas funciones, entre las que se encuentran la supervision del
cumplimiento de la normativa de proteccidon de datos personales mediante el
ejercicio de la labor inspectora (letra a) y la tramitacién de las reclamaciones
interpuestas por los interesados, informandose al reclamante sobre el curso
y resultado de la reclamacidn en un plazo razonable, previa realizacion de la
investigacion oportuna si se considera necesario (letra €).

Estas funciones del articulo 236 octies de la LOPJ, se complementan, a
su vez, con aquellas que sean aplicables de las recogidas tanto en el articulo
57 del Reglamento General de Proteccion de Datos, y en el articulo 48 de la
Ley Organica 7/2021, de 26 de mayo, de proteccion de datos personales
tratados para fines de prevencion, deteccidon, investigacién y enjuiciamiento
de infracciones penales y de ejecucion de sanciones penales.

En consecuencia, la competencia de la Direccién de Supervision y
Control de Proteccion de Datos del Consejo General del Poder Judicial se
ejerce respecto de los tratamientos de datos personales efectuados con fines
jurisdiccionales, cuya caracterizacién se recoge en el apartado primero del
articulo 236 bis de la Ley Organica del Poder Judicial, a cuyo tenor "“[t]endra
fines jurisdiccionales el tratamiento de los datos que se encuentren
incorporados a los procesos que tengan por finalidad el ejercicio de la
actividad jurisdiccional”.
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TERCERO.- Resolucion de la reclamacion

En el marco de las funciones que el Consejo General del Poder Judicial
tiene atribuidas como autoridad de control, le corresponde pronunciarse
sobre la admisibilidad a tramite de la reclamacion formulada.

Dispone el articulo 65.2 de la Ley Organica 3/2018, de 5 de diciembre,
de Proteccion de Datos Personales y garantia de los derechos digitales que
se inadmitirdan las reclamaciones presentadas cuando “no versen sobre
cuestiones de proteccién de datos personales, carezcan manifiestamente de
fundamento, sean abusivas o no aporten indicios racionales de la existencia
de una infraccién.”

Las denuncias presentadas por la Sra. Emma se refieren a diversas
cuestiones por el funcionamiento de los érganos judiciales de DIRECCIONOOO,
ajenas a una posible vulneracion de la normativa de proteccién de datos por
el referido 6rgano judicial.

Como hemos expuesto en la fundamentacion precedente, esta
Direccién de Supervisiéon y Control de Proteccién de Datos del Consejo
General del Poder Judicial es competente respecto de los tratamientos de
datos personales efectuados con fines jurisdiccionales, esto es, que se
encuentren incorporados a los procesos que tengan por finalidad el ejercicio
de la actividad jurisdiccional.

En este sentido, al no versar la reclamacion y los hechos objeto de la
misma sobre una presunta vulneracion de la normativa de protecciéon de
datos por un érgano jurisdiccional, y excediendo de las competencias que el
articulo 236 octies de la LOPJ atribuye a esta autoridad de control, procede
inadmitir la reclamacién conforme al articulo 65.2 de la Ley Organica 3/2018,
de 5 de diciembre, de Proteccién de Datos Personales y garantia de los
derechos digitales.

Se pone en conocimiento de la reclamante que para realizar queja
relativa al funcionamiento de algun drgano judicial puede presentarla a la
Unidad de Atencién Ciudadana del Consejo General del Poder Judicial a través
de una de las vias disponibles para ello. Le sugerimos que consulte la pagina
web del poder judicial www.poderjudicial.es pestafia de Servicios y dentro
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de esta el apartado de Atencién Ciudadana en el que se facilita informacion
sobre las competencias de la Unidad de Atenciéon Ciudadana vy las vias para
la presentacion de quejas relativas al funcionamiento de los érganos
judiciales. Si dispone de certificado electrénico, lo puede efectuar a través del
siguiente enlace: https://www.poderjudicial.es/cgpj/es/Servicios/Atencion-
Ciudadana/Quejas-y-reclamaciones/Formulario-de-queja-o-reclamacion-ON-
LINE--CON-CERTIFICADO-ELECTRONICO /

Para el caso de carecer de certificado digital podra presentarlo de forma
presencial en las sedes judiciales, en las oficinas de registro, en las Oficinas
de Correos y en el Registro General del CGPJ. C/ Marques de la Ensenada
nam. 8 28004 Madrid.

Por lo expuesto, la Directora de Supervisién y Control de Proteccion de
Datos del Consejo General del Poder Judicial, por el presente

ACUERDA
1.- Inadmitir la denuncia presentada por DAa. Emma.
2.- Notificar la presente resolucién a Dfia. Emma.

Contra la presente resolucién, que agota la via administrativa, y de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 123 de la Ley 39/2015, de 1 de
octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones
Puablicas, cabra interponer recurso potestativo de reposicidn ante esta
Direccion de Supervisidon y Control de Proteccién de Datos, en el plazo de un
mes a contar desde el dia siguiente a la notificacién de este acto, o
directamente recurso contencioso-administrativo ante Ila Sala de lo
Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo, de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 25.1 de la Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de
la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa, en el plazo de dos meses a contar
desde el dia siguiente a la notificacion del presente acto, conforme a lo
dispuesto en el articulo 46.1 del referido texto legal.

Firmado digitalmente
Paloma Santiago Antufia
Directora de Supervision y Control de
Proteccién de Datos
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